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152 Die Gesetze, nach wciuhen sich der Werth der Giiter vegelt:

Giiter durch jenen der Gitter hherer ‘Ordnung erklirt wird,

<welche zur Hervorbrmgung derselben dienten, musste sich Tatur-

gemiss auch' iiberall dort geltend machen, wo. der Preis von
Capltalnutzungen in Frage kam. Wir haben die letzten
Ursachen des okonomlschen Charakters, beziehiingsweise des
Werthes der Giiter dieser ‘Art bereits oben eines Weitern dax-
gelegt, und' ‘auch’ auf die Irrthiimlichkeit jener “Theorie hin:
gewiesen, welche den Preis der Capltalnutzungen als ‘eine -Ent-
schiidigung der Enthaltsamkeit: des Ca,plta.lbemtzers hinstellt. In
Wahrheit ist der Preis, - welcher fiir Capxta.lnutzungen erlangt
werden kann, wie wir sehen werden, nicht. minder  eine Tolge
ihres konomischen Charakters und ihres Werth'es, als wie jener
aller iibrigen Giiter, das massgebende Princip ihres Werthes
aber Wlederum kem anderes, als Jenes der Giiter uberha,upt *)

*):Eine besondere E1genthumhchkelt trifft bei der Prelsblldung
der Capltalnutzungen, wie wir in- der Folgé sehen Werden, insofern zu Tage,
als dieselben.. in . den- meisten ‘Fillen nicht verdussert werden konnen. ohne
dass die betreffenden Capitalien selbst in das- E1genbhum der Ersteher ‘der
Capltalnutzungen ubergeben werden, ein Umstand welchex eine Gefah1 filr
den Capxtalbesxtzer m sich schliesst, fiir welche dexselbe durch eine Pramle

entschidigt werden ‘muss.
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; Vierles Gap1te]
L/Dne Lehre vom Tausche. (1q19- \) qvo)
&L

Dle Grundlagen des tkonomischen Tausches.

»0b der Hang der Menschen, zu tduschen, zu handeln und
_eme Sache gegen eine andere hinziigeben, einer von den urspriing-
lichen Prlnclplen der menschlichen' Natur ist, oder ob die noth-
wendige Tolge der Verninft und -des Sprachvermogens der
Menschen,” oder welche Ursachen sonst die Menschen zum Aus-
tausche ihrer Giiter fithren, diese Frage hat Adam Smith un-
beantwortet gelassen. Sicher sei nur so viel, bemelkt der aus-
gezelchnete Denker, dass die Lust am Tausche allen Menschen
gemein ist und’ bei keiner Thiergattung sich vorfindet ). -
| Setzen wir nun, um zunfichst das obige Problem vollkommen
klar zu stellen, ‘den Fall, zwei benachbarte Landleute hitten nach
einer giinstigen Ernte einen grossen Ueberfluss an Gerste der-
selben Art, und es wiirde dem thatsichlichen Austausche von
Quantitéiten derselben kein Hinderniss entgegenstehen. In diesem
Falle konnten die beidén Landleute sich der Lust. am Tausche
in unbeschréinkter Weis¢ hingeben und z. B. je 100 Metzen ihrer

Gerste, - oder sonst beheblge Quantititen dieses Gutes gegen-'

einander austauschen und wieder austauschen. Obzwar nun
aber nicht abzusehen ist, warim sie -nicht a,uch in diesem Falle
tauschen sollten, wofern der- Austausch von Giitern an und fiir
sich.fiir die Tauschender mit einer Lust verbunden wire, so ist,
wie ich glaube, doch nichts sicherer,  als” dass dieselben in dem
obigen Falle sich jedes Austausches enthalten, und  falls sie
nlchtsdestowemger einen solchen Tausch vornehmen wiirden, in
die  Gefahr kamen, von den iibrigen wirthschaftenden Individuen,
uny solcher Lust am Tausche ‘willen, geradezu fiir unsinnig er-
klirt zu werden. :

" %) Wealth 0. N. B. I, Ch. 2, Basil 1801, §. 20,

.
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Setzen wir nun aber gar den Fall, dass ein Jiger einen
grossen Ueberfluss an Thierfellen, also an Stoffen zur Bekleidung,
aber nur einen sehr geringen Vorrath an Nahrungsmitteln be-
sisse, 80 zwar, dass fiir sein Bediirfniss nach Bekleidung vollauf,
fir sein Nahrungsbediirfniss aber nur in sehr mangelhafter Weise
vorgesorgt. wire, wihrend " bei einem ihm benachbarten Acker-
bauer gera.de das umgekehrte Verhiltniss obwalten wiirde, und
nehmen wir weiter an, dass aich in diesem Falle dem Vollzuge
eines Austausches von Nahrungsm1tteln des Jigers gegen Be-
kleidungsstoffe des Ackerbauers keinerlei Hinderniss entgegen-
stiinde, so ist doch nicht minder klar, ‘dass in diesem Falle ein
solcher Austausch von Giitern ~zwischen den  heiden obigen
Subjecten noch viel weniger stattfinden wird, als in- dem
obigen. Wiirde nimlich der Jéger seinen geringen Vorrath von
Nahrungsmitteln gegen den eben so. geringfiigigen Vorrath-des
Ackerbauers an Thierfellen umtauschen, so wirde der Ueberfluss
des Jigers an Bekleidungsstoffen - und zugleich der Ueberfluss
des Ackerbauers an Nahrungsmitteln zwar noch in etwas grosser
werden, als vor dem Tausche. Da aber nunmehr fiir die Befrie-
digung des Nahrungsbediirfnisses des Jagers und fiir die Befrie-
digung des Bediirfnisses des Landmannes nach Kleidung gar
nicht. vorgesorgt wire, die wirthschaftlichie'Lage der Tauschenden
sich -somit entschieden verschlechtert -hitte, so konnte -doch
Niemand behaupten, dass diese béiden wirthschaftenden Siubjecte
an solch einem Tausche:eine Lust empfinden wiirden; .vielmehr
ist nichts sicherer, als dass sowohl der Jiger, als auch der
Landwirth sich gegen solch’ einen Tausch, durch welchen ihre
Wohlfahrt entschieden beeintriichtigt, vielleicht gar-ihr Leben in.
Gefahr gesetzt wiirde, auf das Entschiedenste. striuben wiirden;
und wire er dennoch erfolgt, nichts Eiligeres zu. thun hiitten,
als denselben wieder riickgingig zu machen.

Der Hang der Menschen zum Tausche muss demnach einen
anderen Grund haben, als die Lust an dem Tausche selbst,
denn wire der Tausch an und fiir sich eine Lust, also Selbst-
zweck, und nicht vielmehr eine, nicht selten miihselige und mit
Gefahren und Gkonomischen Opfern verbundene Thitigkeit, - so
wiire in der That nicht abzusehen, warum die Menschen nicht
auch in den obigen und so in tausend anderen Fillen-tauschen,

mr

Die Grundlagen und dic Grenzen des gkonomischen Tausches. 155

ja den Tausch bis ins Unbegrenzte fortsetzen wiirden,, wihrend
wir doch im Leben iiberall zu beobachten vermogen, dass die
wirthschaftenden Menschen sich jeden Tausch vorher wohl iiber-
legen und schliesslich fiir jeden gegebenen Zeitpunct eine Grenze
eintritt, iilber welche bhinaus 2wei Individuen nicht weiter
tauschen. '

Ist es nun sicher, dass der Tausch fiir die Menschen kein
Selbstzweck, noch weniger an und fiir sich eine Lust ist, so wird
es nunmehr unsere Aufgabe sein, Wesen und Ursprung des
Tausches in dem Nachfolgenden darzulegen.

Denken wir uns, um mit dem einfachsten Falle zu beginnen,
zwei Landleute A und B, von welchen jeder bisher eine isolirte
Wirthschaft fihrte und von denen der erstere nach einer ausser-
gewthnlich reichen Ernte so viel Getreide bestsse, dass er
nach einer mnoch so reichlichen Vorsorge fiir die Befriedigung
aller seiner Bediirfnisse einen gewissen Theil davon fiir sich und
sein Hauswesen nicht mehr zu verwenden verméchte. Derzweite
Landwirth B, ein Nachbar des ersten, hitte wiederum, -wie wir
annehmen wollen, eine so gute Weinernte gehabt, dass er aus
Mangel an Gefissen und weil sein Keller ohnehin noch von
fritheren Jahrgingen her gefiillt ist, schon mnahe "daran Wwire,
einén Theil dés eingelagerten #lteren Weines, der von einém
schlechteren Jahrgange hérriihrt, auszuschiitten. Diesem Ueber-

flusse auf der einen Seite konnte der grosste Mangel auf der

andern Seite gegeniiberstehen. Der Landmann, der einen Ueber-
fluss an Getreide hat, muss den Genuss des Weines vollstindig
entbehren, weil er iiberhaupt keine Weinberge besitzt, und der
zweite Landwirth von dessen Ueberfluss an Wein wir horten,
leidet Mangel an Nahrungsmitteln. Wihrend demnach der erste
Landwirth viele Metzen Korn auf seinen Aeckern: verderben las-
sen kann, wiirde ihm ein Eimer Wein viele Geniisse verschaffen,
die er jetzt entbehren muss; wihrend der zweite Landwirth
daran ist, nicht nur einen, sondern mehreré Eimer Wein dem

Verderben Preis zu ‘geben, konnte er doch einige Metzen Ge-

treide in seiner Wirthschaft sehr wohl verwenden. ‘Der
erste Landmann diirstet, der zweite hungert, wihrend doch schon
durch jenes Getreide, .das A auf seinen Aeckern verfaulen zu
lagsen, und durch jenen ‘Wein, den B auszuschutten entschlossen
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ist, beiden Theilen geholfen wiire, Der erste Landwirth kénnte
dann vor wie nach sein Nahrungsbediirfuiss und jenes- seiner
Familie -vollstindig befriedigen, aber nebenbei sich auch noch
den Genuss  des Weintrinkens . gewiihren, wihrend der zweite
Landwirth vor wie .nach Wein in Fiille geniessen  konnte; aper
nicht zu hungern. brauchte. Es ist demnach klar, dass.uns hier
ein Fall vorliegt, wo dadurch, dass die Verfiigung iiber

concrete Giiter des A an B und umgekehrt con--

creter Giiter des B an A‘iibergehen wiirde, die
Bediirfnisse beider wirthschaftenden Subjecte bes-
ser befriedigt werden kénnten, als dies ohne eine
solche gegenseitige Uebertragung der Fall sein
wiirde. S . . .

Der eben dargelégte Fall, in welchem durch die' wechselsei-
tige Uebertragung von Giitern, die fiir keinen der beiden Tauschen-
den Werth haben, also ohne jedwedes Skonomische Opfer, die
Bediirfnisse. derselben besser befriedigt werden konnen, als ohne
eine solche Uebertragung der Fall wire, ist allerdings geeignet,
uns das- Wesen jenes Ckonomischen Verhiltnisses auf’s Ein-
leuchtendste vor das!Bewusstsein zu fiihren, dessen Ausbeutung
der Tausch ist. Wir. wiirden jedoch das hier vorliegende Ver-
héiltniss. viel zu enge auffassen, wollten wir es lediglich. auf jene
Fille beschriinken, wo der Verfiigung einer -Person, Quantititen
eines Gutes unterstehen, die grosser sind, als selbst ihr voller
Bédarf,und diese Person doch zugleich Mangel an einem anderen
‘Gute leidet, wihrend eine zweite Person wiederum eim_en eben
so grossen Ueberfluss an diesem letzteren und Mangel an dem
ersteren Gute hat; jenes Verhiltniss liegt vielméhr schon
iiberall dort unserer Beobachtung vor, wo sich in dem Besitse
einer Person Giiter befinden, von welchen bestimmte Quantititen
fiir dieselbe iiberhaupt einen geringeren Werth- haben, ‘als
Quantititen eines anderen im Besitze einer zweiten Person be-
findlichen Gutes, wihrend bei- dieser letzteren Person das um-
gekehrte Verhiltniss statt hat. Nehmen wir z B. an, dass in
dem obigen Faile der erstere Landmann zwar nicht so viel Ge-
treide, und der zweite Landmann nicht. so viel Wein geerntet
h'attte, dass der erstere einen Theil -hievon-auf seinen -Aeckern
verderben, der letztere aber einen Theil seines Weines ~weg-
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schiitten kénnte, ohne in der Befriedigung seiner Bediirfaisse
gesch'aid_igt zu werden, nehmen wir vielmehr an, dass jeder der
beiden Landleute die ganze seiner Verfiigung unterstehende
Quantitit des betreffenden Gutés doch Jirgendwie : nutzbringend
fiir. sich und sein Hauswesen verwenden. konnte. C

" Setzen wir z. B. den Fall, dass der erstere Landwirth seinen
ganzen Vorrath an “Getreide. dadurch nutzbringend . machen
konnte, dass  er nach der vollstindigen' Vorsorge. fiir die Be-
friedigung. seiner  wichtigeren  Be firfnisse nach diesem Gute,
eine'gewissé Quantitit hievon zur Mistung seines Viehes ver-
wenden wiirde, wihrend der zweite Landwirth nicht einenso
grossen Ueberfluss- an Wein hiitte; dass er otwa einen Theil
hievon wegschiitten miisste, vielmehr die ihm verfiighare Quan-
titht dieses Gutes nur eben noch ausreichen wiirde, um Theil-
quantitidten hievon an seine Sclaven . zur Anreizung ihrer-Arbeits-
kraft;;zu verabfolgen: s6 ist kein Zweifél, dass ein Bestimmtes
Quantum, z: B. ein- Metzen Getreide fiir den ersten, -ein be-
stimites = Quantom, 7. B. ein Eimer Wein fiir “den zweiten
Landwirth, zwar nur einen geringen, aber doch immerhin irgend
einen Werth hitte, weil in mittelbarer oder unmittelbarer Weise
von ¢iri'em solchen Quantum in ‘beiden Fillen eine gewisse Be-
diirfnissbefriedigung der beiden Landlsute abhiingen ‘wiirde. Hat
nun aber in einem solchen Falle fiir den ersten Landwirth eine

bestimmte Quantitéit, z.°B. ein Metzen Getreide, einen - gewissen -

Werth, 0 <ist dadurch doch keineswegs ausgeschlossen,” dass eine

‘bestimmte Quantitit, z. B. ein Eimer Wein, fiir ihn nicht einen

hoheren We;‘th hétte, (indem die Geniisse, die er sich hiedurch
zu verschaffen vermgchte, fiir ihn eine viel héhere Bedeutung
haben wiirden; als die mehr oder minder reichliche Mastung

* seines Viehes mit Getreide;). wilirend wiederum fiir- den zwéiten

Landwirth ein Eimer Wein zwar gleichfalls einen gewissen Werth
hat, damit aberdurchaus. nicht ausgeschlossen ist, dass ein

Metzen Getreide fiir-ihn nicht einen: viel héheren Werth haben

kann, indem derselbe ihm™ und seiner Familie eine reichlichere
Ernahrung, vielleicht gar die Vqtmeidung dei Qualen dés Hungers
sichert. A ’ ’

Di_e'a-llgemeiﬁste Fassung jenes Verhiltnisses, .das wir hier
als ‘die wichtigste Grundlage: alles menschlichen Giiterverkehres
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zur Darlegung bringen, ist demnach die folgende:: Ein wirth-

schaftendes Subject A verfiigt ~iiber .concrete Quantititen eines

Gutes,. welche fiir- dasselbe einen geringeren Werth haben, als
gewisse Quantitdten eines anderen Gutes, die sich in der- Ver—
fiigung eines anderen wirthschaftenden Subjectes B Dbefinden,
wihrend bei diesem letzteren in Riicksicht auf die Werthschitzung
derselben Giterquantititen das umgekehrte Verhaltniss eintritts
so zwar, dass die gleiche Quantitit des zweiten Gutes fiir ihn
einen geringeren Werth hat, als jene des ersteren in der Ver-
figung des A befindlichen Gutes *). -

Tritt nun zu diesem Verhiltnisse noch -

a) die Erkenntniss desselben Seitens beider wirthschaftenden
Subjecte, die hier in Rede sind, und

* b) die Macht, jene Giitertibertragung, von welcher wir oben

sprachen, thatsichlich zu bewerkstelligen,

so liegt unserer Becbachtung ein Verhiliniss -vor, wobei es
lediglich von dem iiberelinstimmenden Willen zweier wirthschaf-
tender Subjecte abhéingt, fiir die Befriedigung ihrer Bediirfnisse
besser oder vollstindiger vorzusorgen, als dies ohne die Aus-
beutung jenes Verhiltnisses der Fall wire.
" Dasselbe Princip nun, welches dié Mensehen in ibrer wirth-
schaftlichen Thitigkeit tiberhaupt leitet, das B estréeben,
ihre Bediirfnisse moglichst vollstindig zu befrie-
digen, dasselbe. Princip also, das die Menschen dazu -fihrt, die
Niitzlichkeiten in. der iHusseren Natur zu erforschen und ihrer
Verfiigung zu unterwerfen, dieselbe Sorge nach Verbesserung

#) Nenmen Wir die beiden hier in Rede stehenden Personen A und B,
die in der Verfigung des A befindliche Quantitit des ersten Gutes 10 a, die
in der Verfigung des B 'beﬁl_ldlichve Quantitit des zweiten Gutes 10b. Nennen
wir nun ‘den Werth, den die Quantitﬁt-la. fiir A hat = W, den Werth, den
1D fiir ihn hatte, wofern er davitber verfiigen konnte = W 4 X; den Werth,
den 1b fiir B hat = W und jenen, welchen la fiir ihn hitte = w -+ ¥y; 80
ist sicher, dass durch die Uebertragung von 1la aus der Verfiging des A
in jene- des B, ,uxid umgekohrt von 1b aus der Verfiigmg des B in jene des
A, dieser letztere an Werth x, wibvend B an Werth y gewinnt, oder mit
anderen Worten, sich A nach dem Tausche in derselben Lage befindet,- als
ob ein Gut, dessen Werth fiir ihn gleich x ist, und B, als ob ein Gut, dessen
Werth fiir ihn gleich y ist, mneu zu seinem bisherigen Vermigen hinzu-

getreten wire,
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11‘11‘91" ‘Wirt}:lschaftlibhen Lage, fiihrt nun dieselben “auch ' dazu
die obigen Verhiltnisse, woimmer sie vorliegen, auf das‘Eifrigs'té
gl d(irf?r‘schen und zum Zwecke der besseren Befriedigung ihrer
dassl?xzelzs‘sz auszubeuten, das ist,’ in unserem Falle zu bewirken,
s jene .ut.elubertragun'g, von der’ wir oben sprachen, . auch
11_a. sac.hhch erfolge. s ‘ist dies aber die Ursache aller jene:
}Lrs“c‘hemungen ‘des wirthschaftlichen Lebens, welche wir mitJ denl;
Worjte »Tausch® bezeichnen, ein Begriff, welcher in diesem
unserer Wissenschaft “eigenthiimlichen ‘Sinne viel weiter, al im
p?pu.lair(?n, oder ‘insbesondere auch im  juristischen Si’nnesdlm
V\;or.tes ist, indem er im erstern Sinne auch den Kauf und a.l(lez
partiellen Uebertg‘agungen ‘konomischer Giiter, so weit sie gegen
Entgelt erfolgen, (Pachtung, Miethe - etc.) umfa’,sst. Se
o tFassefl wir das' Gesagte zusammen; S0 ergibt sich als Re-
d1:1 siv; unsexer‘bls’hengen‘Unt‘ersuchung: dass das Princip, welches
d;es ; ’sezlelslc)lbu.an.hz‘um 'Eausche fﬁhrt, kein anderes ‘ist,"'aits‘ dasjenige,
een Sl iel ‘; 1_eg gesammten Skonomischen Thitigkeit iiberhaupt
o 'd‘{ 4 L das | .trila.ben. nach .der mdglichst vollstindigen - Be-
riedigung ihrer Bedtrfnisse. Die Lust, welche die Menschen bei
dem "ok_o‘n omischen Austausche von Giitern 'empﬁndén st
aber ‘jenes allgemeine Gefiihl der Freude, welches die Mens’chen
.em‘p’ﬁuden, wofern durch irgehd ein Ereigniss fiir ‘die Befriedigun
1h}'er Bediirfnisse besser vorgesorgt wird, als dies ohne dengEing
1?r.1tt q‘e’sse.lben der Fall gewesen wiire. Dieser Erfolg ist 'jedocll
m.lt B.l;lcks;cht auf die gegenseitige Uebertragung von Giitern
wie w1;- ’}s;}ahen, an drei Voraussetzungen gebunden : o
a) Es miissen sich in der Verfiigung des ei i §
te‘sn;den : Su}ajeqtes Giiterquantititen begﬁndin, iveféﬁgnfﬁ‘:lr;;lsss;;t
einen geringeren Werth haben, als andere Giif-erquantit%iten
ubferkwielch_e ein anderes wirthschaftendes Subject verfiigt wéihren({
bei diesem letzteren das umgekehfte Verhiiltniss de,r Werth
schﬁtzung‘ derselben Giiter stattfindet. o
" 'b) Die beiden wirthschaftenden Subj isse
kenntn)iss dieses Verhiltnisses gelangt Sel;lll)lle:l(ifz e . B
e dieselben miissen es in ihrer Gews, i
Guterz;‘l;stausch auch thatssichlich zu vollziellilzeﬁ.aben, don obleen
°o auch nur eine dieser drei Vorbedingu

fehlen die Grundlagen zu einem konomischen %aiiiﬁemfsgﬁé

Gooeass



160 Die Grundlagen und:dié Grenzen: des iikonémischen Tauéﬁies. #

ein solcher dadulch in Riicksicht * auf -die bezughchen wxrth
schai‘tendcn SubJecLe und Guter okonomxseh ausgeschlossen.,

! | § 2
D1e Grrenzen des okonomlsahen Tausches.
Wmden die einzelnen w1rthschaftenden SubJecte von Jeder

Guterart ur iiber je- ein emzelnes, im Hinblick. auf seine Guter-» ‘

qualitit untheilbares. Gut verfiigen; so bote die: Erforschung der

Grenze, bis zu. welcher - dieselben in’ jedem gegebenen Falle die ., -

Tauschopera,tlonen yorzunehmen- haben wiirden, . um sich. den
hochsten, ‘pkonomischen Nutzen. zuzuwenden, welcher sich: unter

den obwaltenden Verhilnissen er melen hesw, keinerlei. Schwxeug-'

keit. Setzen wir. den Fall, A’ besitze einen glasernen: Becher und
B einen Schmuckgegenstand aus. dem gleichen Stoffe und sowohl
der erstere, als auch - der letztere “wiirde iiber kein welteres
Gut derselben Art verfugen, so whren nach dem, Was: wxr im

vorhergehenden Capitel sagten, nur zwei Eventuahta.ten denk—,

bar; Entweder wiirden in Riicksicht aunf die beiden obigen Giiter
die’ Grundlagen fiir: einen okonomlschen Ta.usch zw1schen den

beiden in Rede, stehenden Subgecten vorhanden sem, ; oder sie:

wurden mangeln In dem letzteren Falle wiirde' em ‘Austau:

‘jener Giiter’ vom ¢konomischen Standpunkte ‘aus - gar nicht in

Trage kommen,  im ‘ersteren aber _ebensowenig ~ein. Zwelfel

daxubel entstehen konnen, dass it dem tha.tsachhch erfolgtenf
Austausche der beiden obigen Giiter Jedem weiteren Austausche”
von Giitern derselben Art: zw1schen A und B eine - na.turhche‘\

Grenze gesetzt wire,
) Anders velhalt es- smh ubera,ll “dort,-wo swh Quantltaten
yon Gutern in’ der Velfugung Verschledener Personen .befinden,

die smh in - beliebige’ Thexlqufmtltaten sondern lassen, oder aber .

aus: mehreren wenngleich. auch ihror ‘Natur ode1 Bestlmmung
ach untheﬂbareu conereten Stucken bestehen.

Setzen wir ‘den Fa.ll A, .ein amerlkamscher Blockhaus—b

besitzer, verfiige . uber mehrele Pferde, besasse aber 'ne Kuh,
wahlend B, ein Nachbar: desselben, eine Anzahl von Khhen, abel
kein Pferd besisse: Dass in einem solchen Falle; wofern A~ emen

Bedarf an Mllch und ‘\lechpxoducten uud B einen solchen af -

Zugtlne) en: lut (he Grundlstgen okonomlschel I“m;ohopemtlonen
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vorhanden ‘sein-konnen;: ist naheliegend. Niemand wird  aber. in

d1esem Falle behaupten, dass z B. schon durch den Austausch .

eines Pferdes des A-gegen eine: Kuh des B -die etwa vor-

handenen Grundlagen konomischer Tauschoperationen :zwisclien

A-und B mit’ Riicksicht -auf die in Rede stehenden .-Giiter - er-
schiopft sein ‘miissten.. Ebenso unzweifélhaft. ist ‘es; aber auch
dass diese Grundlagen nicht nothwendigerweise fiir - die - obigen

- Giiterquantititen -in- ihrer Gesammtheit . vorhanden sein miissen.

-

A;. der z. B: sechs Pferde hat, wirde seine Bediirfnisse besser
befriedigen. konnen, falls er ein, zwei, oder vielleicht selbst. drei
seiner Pferde gegen Kiihe des B umtauschen wiirde; daraus
folgt aber keineswegs, 'dass .er nothwendigélweise ‘auch  dann
einen. ‘Gkonomischen Nutzen. aus dem Tauschgeschifte ziehen

wiirde, falls: er: seine. simmtlichen Pferde gegen die simmtlichen

Kiihe des B im Tausche hingeben wiirde. In diesem Falle. kinnte
es nimlich .geschehen,. dass, . obawar der skonomischen Sachlage
nach die Grundiagen fiir Skonomische Tauschoperationen. zwischen
A und B vorlagen; doch wegen des zu weit getriebenen Tausches
fiir die’ Bediirfnisse beider Contrahenten nach Vollzug desselben
sogar. schlechter vorgesorgt wire, als vor demselben.

Das obige Vorhiltniss, wornach - nicht lediglich - einzeine
. concrete (Giiter, sondern Quantititen von solchen der Verfigung

der Menschen unterstehen, ist nun aber. der Regel nach in der
Wirthschaft- der Menschen zu beobachten und es liegt demnach
inserer Beobachtung eine Unzahl' von. Fillen vor, in welchen
zwei -wirthschaftende Individuen . iiber Quantititen verschiedener
Giiter verfiigen, -auch die Grundlagen: zu Skonomischen Tausch-
operationen: vorhanden sind, aber der Nutzen, der sich aus der Aus-
beutung derselben: ziehen-lésst, emerselts nur -unvollstindig ausge-
beutet werden wiirde, falls die beiden wirthschaftenden Subjecte zu
geringe Theilquantititen der betreffenden - Giiter .gegeneinander
austauschen wiirden, andererseits -abér: .dieser Nutzen wieder
gemindert,’ ja vollig aufgehoben und.sogar in sein’Gegentheil
verwandelt werden méchte, falls dieselben ihre Tauschoperationen
zu. weit: treiben, das ist zu grosse Theilquantititen der. ihrer
Verfiigung - untersiehenden Giiter gegen einander austauschen
iirden. : : :

%7 Liegen':nun aber unserer Beobachtung Fille- vm " wo ein

Me ngsr, Volkswirthschaftslehre, - 11
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yzu. Wemg“ des Tausches. nicht den vollen Skonomischen Nutzen
- gewihrt,: der’ ‘sich aus der Ausbeutung eines vorliegenden Ver-

hiiltnisses erzielen lisst, ein ,zu viel® desselben aber die gleiche
Wirkung; ja “nicht selten sogar eine Verschlechterung der
okonomlschen Lage der beiden Tauschenden zur: Folge hat, so
muss es eine Grenze geben, wo der volle tkonomische Nutzén,
der sich aus der Ausbeutung eines gegebenen Verh#ltnisses er-

zielen lasst, bereits erreicht ist und jeder weitere Austausch -
von Theilquantititen undkonomisch zu werden beginnt. Die Be-

stimmung dieser Grenze ist nun der (xegensta.nd der na.chfolgenden
Untersuchung.

Zu diesem Zwecke wollen wir einen emfaohen I‘all zur
Darstellung bringen, an welchen wir das hier obwalfende Ver-

_hiltniss, ungestort durch nebenstchliche Einfliisse, auf das-sorg:’
faltigste beobachten kbnnen. e

Setzen wir den Fall, in einem Urwalde Wohnten fern von
den iibrigen W1rthscbaftenden Individuen zwei Blockhausbesitzer,

“die mit emander im friedlichen Verkehre. stinden und deren
Bediirfnisse ihrem Umfange und ihrer Intensitit nach vollstindig-

gleich wiren. Jeder derselben hiitte zur Bearbeitung seiner Grund-
stiicke mehrere Pferde nithig, wovon eines ganz unumginglich,
falls er fiir sich und die Seinen den ndthigen Lebensbedarf an
Nahrungsmitteln hervorbringen will, das andere um einen Ueber-
schuss iiber diese letztern, das ist solche Nahrungsmittel zu er-
zeugen; die ihm zur ausreichenden Ernihrung seiner Person und
seiner Familie erforderlich sind. Um das ihm n&thige Bau- und
Brennholz aus dem Walde bis zum Blockhause zu schaffen, Steine;
Sand u. dgl. m. zufihren und endlich ein Grundstiick zu. be-
arbeiten, auf welchem er einige Genussmittel fiir sich und seine
Familie hervorbringt, kann jeder der beiden Landwirthe - ein
dvittes Pferd, ein viertes aber wohl noch zu Vergniigungszwecken
verwenden, ein fiinftes Pferd hitte fir jeden der Beiden nur
noch' die Bedeutung, dass es ihumen als Reserve - fiir den Fall
dienen - wiirde, dass eines der iibrigen Pferde leistungsunfihig
wiirde, ein sechstes Pferd. aber wiisste keiner der-beiden Block-
hausbesitzer in seiner = Wirthschaft zu verwenden Ferner

bedarf ein jeder der beiden Blockhausbesitzer, ‘um seinen: Bedarf .

an Mileh” und Milchproducten zu decken, fiinf Kuhe und zwar

£ el s i i

A

erschiedener Bediirfnissbefriedigungen z B. mit 40 und 20 b'ezeichnen, S0

‘schaftende Subject die doppelte Bedeutung der letztern habe.

£ . S
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mit der gleichen Abstufung der- chh’mgkelt der” dlesbezﬁgheheh'
Bedurfmsse, 56, zwar, dass er eine sechste Kuh mcht mehr ‘zu
verweiiden wusste :

Bringeri-wir nun, um der gréssern Anschaulichkeit’ wﬂlen das.
obige Verhiltniss zum ziffermissigen Ausdruck (8. 921f.), so konnen
wir uns die sich abstufende Bedeutung der obigen Bedurfmss~ .
befriedigungen fiir die beiden Blockhausbesitzer durch eine Reihe
von Ziffern *) veranschaulichen, welche im arithmetischen Ver-
hiiltpisse abnehmen, z. B. durch die Reihe: 50, 40, 30, 20, 10, 0:

Setzen wir nun den Fall, A, der erste der beiden Block-
hausbesitzer, besisse 6 Pferde, aber nur eine Kuh; wihrend bei
B, dem zweiten Blockhausbesitzer, das umgekehrte Verhiltniss

_obwalten wiirde, so konnen wir uns die sich abstufende Be-
deutung der Bediirfnissbefriedigungen, fiir welche. -durch den .
*Giiterbesitz der beiden obigen Personen vorgesorgt ist, durch
die nachfolgende Tabelle versinnbildlichen:

A B

Pf. K. Pf. K.
50 " 50 50 50
40 40
30 30
20 20
10 ’ 10

0 . 0

Dass hier die Grundlagen zu Skonomischen Tauschoperationen
vorbanden sind, ist nach dem, was wir im vorigen Abschnitte
dieses Capitels gesagt haben, leicht ersichtlich.. Die Bedeutung,
welche - fir A ein Pferd hat, ist gleich 0, die Bedeutung,
welche fiir ihn eine zweite Kuh haben wiirde, gleich 40, wibrend }
umgekehrt fiir B eine Kuh einen Werth hat, der gleich 0, ein
zweites Pferd aber einen solchen haben wiirde, der gleich 40
1st (8. 98). Es konnen demnach, sowohl A, als auch B, fiir die

‘ >“) Die obigen Ziffern haben, wie wir wohl nicht besonders hervor zuhebeu
brauchen, nicht den Zweck die absolute, sondern lediglich- den, die rela-
tive Grosse-der B’edeutung‘ der beziiglichen Bediirfnissbefriedigungen zum
ziffermissigen Ausdruck zu bringen. Wenn wir demnach die Bedeutung zweier:

riicken wir damit lediglich ‘aus, dass die erstere fiir das betreﬁ’endé wirth-

11 *
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Befriedigung ihrer Bediirfnisse bétrichtlich besser vorsorgen, wenn
A-dem B ein Pferd und B dem ‘A eine Kuh im Austausche hin-
giebt, und es ist kein Zweifel, dass dieselben, woférn sie wirth-
schaftende Subjecte sind; diesen Tausch auch thatséichlich vor-
nehmen werden. -

* - Nach diesem ersten Tausche wird sich aber die Bedeutung
der Bediirfoissbefriedigungen, fiir welche durch den Giiterbesitz

der beiden obigen Personen vorgesorgt ist, in der nachfolgenden
Weise darsteilen: : .

A : B
P K. Pt K.
50 50 50 50 -
40 40 40 40
30 ) - 30
20 20
o 10

und es ist somit leicht ersichtlich, dass durch den obigen Tausch
jedem der beiden Tauschenden ein eben so grosser Skonomischer
Vortheil zugewachsen ist, als wenn sich sein Vermégen um ein
Gut, dessen Werth fiir jede der beiden hier in Rede stehenden
Personen gleich 40 ist, vermehrt hitte.*). Ebenso. sicher ist aber
auch, dass mit diesem ersten Tausche die Grundlagen Skono-
mischer Tauschoperationen keineswegs erschépft sind, vielmehr
ist fiir A ein Pferd immer noch viel weniger werth, alseine neu
in seinen’ Giiterbesitz tretende Kuh fiir ihn werth sein wiirde,

‘ (10 das erste, 30 die zweite), wihrend fiir B umgekehrt eine
Kuh nur 10, ein neu in seine Wirthschaft tretendes Pferd aber 30
(a]so dreimal so viel) werth wire. Es liegt demnach in. dem
Gkonomischen Interesse der beiden wirthschaftenden Individuen,
noch eine zweite Tauschoperation vorzunehmen.

*) Wenn von einigen Schriftstellern, (unter den neuern Deutschen noch
von Lotz und Rau,) die Productivitit des Handels geliugnet wird, so findet
dies in dem Obigen seine vollstindige Widerlegung., Ein jeder Skonomische
Giitertausch hat auf die wirthschaftliche Lage beider Tauschenden die nim-
liche Wirkung, als ob in den Besitz derselben ein neues Vermdgensobject

treten wiirde und jst demnach wirthschaftlich nicht minder produetiv, “als

die industrielle, oder landwirthschaftliche Thatigkeit. - : :

e
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Die Sachlage nach dem-;“z’;veiten Tausche’ ldsst sich wie
folgt - darstellen : : :

A B
Pf. K. Pf. K.
50 50 50 50
40 40 " 40 40
30 30 30 30
.20 20

und ist demnach ersichtlich, dass auch durch diesen Tausch
jeder der beiden obigen Personen ein skonomischer Nutzen und
zwar kein geringerer zugewachsen ist, als wenn ihr Vermégen sich
um ein Gut von einem Werthe gleich 20 vermehrt hitte.
Untersuchen wir nun, ob auch bei der obigen Sach-

lage noch die Grundlagen zu weiteren -Gkonomischen Tausch- -

operationen vorliegen: Ein Pferd hat fir A die Bedéutupg von 20,
eine neu hinzutretende Kuh gleichfalls eine Bedeutung von 20,
und was B betrifft, so liegt fir denselben genau dasselbe Ver-
‘hiiltniss vor. Es steht aber nach dem, was wir sagten, fest, dass
ein Austausch eines Pferdes des A -gegen eine Kuh des B unter
solchen Verhiltnissen giinzlich miissig, das ist ohne allen Skono-
mischen Nutzen, sein wiirde.

Setzen wir nun aber .den Fall, A und B wiirden nichts-
destoweniger einen dritten Tausch eingehen, so ist klar, dass,
falls die Effectuirung desselben keine nennenswerthen ékono-
mischen Opfer erfordern wiirde (Transportskosten, Zeitverlust etc.),
durch einen solchen Tausch die Skonomische Lage der beiden
Contrahenten zwar nicht verschlechtert, aber auch nicht ver-

bessert werden wiirde *). Thre Lage nach diesem Tausche wire
némlich die folgende : :

A B
Pt K. Pf, K.
50 50 50 50
40 40 40 40
30 30 30 30
20 20

*) Solche indifferente Tanschoperationen rechne ich entschieden zu den
unbkonomischen, denn es wird hier  die vorsorgliche Thitigkeit der Men-
schen,. abgesehen von allen konomischen Opfern, die ein solecher Tausch etwa
erfordern kiimlte, zwecklos in Bewegung gesetat,
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Fragen wir nun Weit&l‘\%th «dem -6konomischen Erfolge
noch. weitergehender THusche eines Pferdes des A’ gegen eine.
Kuh des B. Die Sa.chlage nach einem vierten Tausche ware
die folgende S =
A ’ . B

Pf. K. Pf. K.
50 50 50 - 50
40 . 40 S 40 40

30 . 30

20 .20

10 10

Wie man sieht, ist die Gkonmomische Sachlage nach dem
vierten Tausche sowohl fiir. A, als auch fiir B eine ungiinstigere,
als vor demselben. A-:hat wohl eine finfte Kuh erlangt und
sich dadurch die Befriedigung eines Bediirfnisses gesichert, welche
fiir ihn eine Bedeutung gleich 10 hat, aber dafiir ein Pferd hin-
gegeben, das fiir ihn die Bedeutung von Bediirfnissbefriedigungen

hatte, die wir gleich 30 schitzten und seine Gkonomische Lage

nach diesem Tausche ist demnach keine andere, als wire ein-
Gut von ‘einem : Werthe gleich 20 ohne jede Gegenleistung
seinem Vermogen entzogen worden. Ganz dasselbe ist aber
auch bei B zu-beobachten und somit der 6konomische Nachtheil
aus der vierten Tauschoperation ein beiderseitiger. Anstatt
demnach durch diesen Austausch zu gewinnen, wiirden A und B-
in Folge desselben einen Skonomischen Verlust erleiden.
Wiirden nun die beiden Personen ‘A und B den Austausch

. von Pferden gegen Kithe auch noch iiber diese vierte Tausch-
operation” hinaus fortsetzen, so wiirde sich die Sachlage nach

dem fiinften Tausche folgendermassen darstellen:

Pf. ‘K. Pf. ‘K.
50 50 50 50
40 40 .
30 30
20 - 20
10 oo 10
0- ‘ 0

nach dem sechsten Tdusche aber in folgender Weise:

O
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Die Grenzen des Skonomischen Tausches. 167:
A B
P K. - Pf. K.
— 50 50 —
40 - " 40
30 780
20 20
10 10
0 0
0 0

und es ist leicht ersichtlich, dass die beiden tauschenden Sub-
jecte nach dem finften’ Tausche eines Pferdes des A gegen eine
Kuh des:B, riicksichtlich der Vollstindigkeit, mit welcher fiir

die- Befriedigung ihrer Bediirfnisse vorgesorgt sein wiirde, dort-:

hin gelangen wiirden, wo sie beim Anfange des Tauschgeschéftes:
standen, wihrend sie nach dem sechsten Tausche ihre okono-
mische Lage mnoch daritber hinaus betréchtlich . verschlechtert
hiiften und nichts Besseres thun konnten, als so undkonomische
Tauschopelatlonen wieder riickgingig zu machen.

Was wir nun hier an einem einzelnen concreten Falle da.r-'
gelegt haben, das lisst sich iiberall dort beobachten, wo sich
Quantititen verschiedener Guter in dem.DBesitze verschiedener
Personen befinden und die Grundlagen zu dkonomischen Tausch-
operationen vorliegen, und  wir wiirden bei der Wahl anderer.
Beispiele wohl Vérschiedenheiten in Riicksicht auf nebensich-
liche Umstéinde, nicht aber in Riicksicht auf das Wesen des.
obigen Verhiltnisses vorfinden.

Ueberall wiirden wir zundchst fiir jeden gegebenen Zeit- -

punkt eine Grenze wahrnehmen, bis zu welcher zwei PerSonen
ihre Giiter zu ihrem beiderseitigen Skonomischen Nutzen gegen
einander auftauschen konnen, eine Grenze, welche sie aber auch
nicht tiberschreiten diirfen, ohne sich hiedurch in- eine ungiin-.
stigere. Skonomische Lage zu versetzen, kurz, wir wiirden iiberall-
eine Grenze wahrnehmen, wo der Skonomische Gesammtnutzen,

welcher sich aus der Ausbeutung des vorliegenden Verhiltnisses

- erzielen lasst, erschopft ist, und von da ab sich durch fort-’

gesetzte Taunschoperationen -wieder mindert,' also ~eine Grenze,’
iiber. ‘welche hinaus jeder weitere Austausch von Thellquantxtaten
als unokqnommch erscheint. Diese Grenze ist aber dann;
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erreicht, wenn Sich keine Guterqua.ntlta.t mehr in
dem Bositze des einen der beiden Contrahenten be-

findet, die fiir ihn einen geringeren Werth hitte,
_als eine Quantitit eines andern in der Verfiigung

des zweiten Contrahenten befindlichen Gutes, wéh-
rend zugleich bei dieser letzteren Person das um-

gekehrte Verh#ltniss der Werthschidtzung sta,tt-'

findet.

hinein tauschen, sondern bestimmte Personen fiir jeden gegebenen
Zeitpunkt und mit Riicksicht auf bestimmte Giiterarten und jede
gegebene Gkonomische Sachlage zu einer gewissen Grenze ge-
langén, bei der sie mit jedem weiteren Tausche einhalten *).

In dem Verkehre der Einzelnen, noch mehr  aber in ‘dem
Verkehre ganzer Volker miteinander,. macht sich allerdings der
‘Regel nach der Umstand bemerkbar, dass der Werth, ‘welchen
die concreten Giiter fiir - die Menschen haben; einem stetén
‘Wechsel unterliegt, hauptsiichlich deshalb, weil 'durch den Pro-
ductionsprocess immer neue Giiterquantititen in die Verfiigung
der einzelnen wirthschaftenden Individuen treten und: hiedurch
die  Grundlagen dkonomischer Tdusche fortdauernd erneuert

werden, und es bietet sich deshalb unserem Auge die Erschei-
nung -einer: fortlaufenden Reihe von Tauschoperationen dar. Aber -

auch in dieser Kette von Transactionen kénnen wir bei genauer
Beobachtung fiir gegebene Zeitpunkte Personen und Guterarten
stets Ruhepunkte finden, in welchen ein Austausch von Giitern

N

.

viduen zusammen und das oben Gesagte gilt desshalb ebensowohl fiir den
Verkéhr ' ganzer Volker, ‘als fiir jenmen emzelner wlrthschaftendel Subjecte
Zwei Nationen, von weélchen die eine hauptsachhch Ackerbau, die andere

vorwiegend Industrie betreibt, werden ihre Bediirfnisse viel vollstindiger * za*

befriedigen., in der Lage sein, wenn dieselben einen Theil- ihrer: Producte,
(die erstere einen Theil ihrer Bodenerzeugnisse, die letztere einén Theil
ihrer Industrieproducte) anstauschen. Sie werden indess den Tamsch nicht

in dus Unbestimmte und, Unbeglanzte vornehmen, sondern miit Riicksicht auf

]eden gegebenen Zeitpunkt zu einer Grenze gelangen, tiber welche hinans

jeder weitere Austausch von Bodenerzeugmssen gcgen Industneproducte fur

beide Vilker uptkonomisch sein wiirde,

Und so sehen wir denn auch in der That, dass die Menschen
im practischen Leben -nicht ins: Unbestimmte und Unbegrenzte

Dxe Volkswxrthsohaft setzt sich aus den W:rthschaften der Ind1~ -
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nichtstattfidet, weil die Skonomische Glenae desselben bereits
eingetreten ist.

Eine weitere Beobachtung, die wir oben machten, betraf
den sich' stufenweise mindernden Skonomischen Nutzen, der sich
aus der Ausbeutung einer gegebenen Tauschgelegenheit fiir be-
stimmte wirthschaftende Individuen ergiebt. Die erste Beriihrung
der wirthschaftenden Subjecte im Tauschverkehre pflegt fiir die-
selben stets die Gkomomisch vortheilhafteste zu sein und erst
spiter pflegen auch jene Tauschgelegenheiten ausgebeutet zu
werdén, welche minderen Gkonomischen Vortheil versprechen:
Dies ‘gilt nicht nur von dem Verkelire der Individuen, sondern
ebensowohl von dem ganzer Nationen. Wenn zwei Vélker, deren
Hifen oder Grenzen fiir den gegenseitigen Verkehr bisher iiber-
haupt, oder doch durch lingere Zeit verschlossen waren, die-
selben plotzlich dem Verkehre 6ffnen, oder auch nur einige der
bisherigen Hindernisse fortgeriumt werden, so entwickelt sich
sofort ein sehr reger Giiterverkehr, denn. die Zahl der aus-
zubeutenden Tauschgelegenheiten und der hier zu erzielende
okonomische Vortheil sind gross. Spiiter tritt ein solcher Ver-
kehr -in "das Geleise gewdhnlicher, nutzbringender Geschifte.
Wenn ‘aber der volle Nutzen eines solghen jungen Verkehres
bisweilen nicht sofort an. den Tag tritt; “ so hat dies seineén
Grund darin, dass die zwei anderenVoraussetzungen des dkono-
mischen Tausches; die Erkenntniss der Tauschgelegenheiten und
die Macht,  die als 6konomisch erkannten Tanschoperationen
auszufiihren, der Regel nach erst nach Verlauf eines gewissen
Zeitraumes “fiir die tauschenden Individuen vorhanden sind. Es
ist aber- demnn atich eine der eifrigsten Bemuhungen ha,ndel
treibender Nationen, in diesen beiden Richtungen alle dem Ver-
kehre entgegenstehenden Hindernisse zu itberwinden, (durch
genaues Studium der commerciellen  Verhiltnisse, durch Bau
guter Strassen und sonstiger Verkehrswege etc.). o

Bevor ich diese Untersuchung iiber die Grundlagen und
die Grenzen des 6konomischen Tausches schliesse, mdchte ich
noch auf einen Umstand hinweisen, dessen Beriicksichtigung fiix
die rlchtlge Auffassung. der hier da,rgelegten Grundséitze von-
nicht geringer Wichtigkeit 1st, ich' meine die 6konomischen
Opfer, welche die Tauschoperationen erfordern.
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170 : Dije Grenzen des Skonomischen Tausches,

Wiren die Ménschen und ihr Giiterbesitz (die- mensch-
lichen Wirthschaften) nicht rdumlich getrennt, und h#tte somit

.die gegenseitige Uebertraging der. Giiter aus der . Verftigung

eines wirthschaftenden Subjectes in jene eines anderen nicht der-
Regel nach eine Giiterbewegung und noch viele andere oko-
nomische . Opfer zu ihrer Voraussetzung, so “wiirde der ganze
aus dem Tauschgeschiifte resultirende Skonomische Nutzen, wie
wir ihn oben dargelegt haben, den beiden Tauschenden. zufallen.
Dieser Fall ist aber jedenfalls nur selten vorhanden. Wir konnen
uns némlich wohl Fille denken, wo die okonomischen Opfer -
einer Tauschoperation auf. ein Minimum herabsinken, so zwar,
dass: sie im practischen -Leben nicht- beachtét Welden, nicht
leicht wird sich aber in.der Wirklichkeit ein Fall finden la,ssen,
wo sich eine Tauschoperation génzlich ohne Gkonomische Opfer,
und beschrinkten sich dieselben auch nur auf einen Zeitverlust,
bewerkstelligen liesse. Frachtkosten, Primagen, Mauthgebiihren,
Havarien, Kosten der Correspondenz, Assecuramen, Provisionen-. -
und Commissionsgebiihren, : Courtagen, Waggelder, Kosten derf
Emballagen, Lagergelder, ja die Ernihrung der Handelsleute *)
und ihrer Hilfsarbeiter tiberhaupt, die ganzen Kosten des Geld-
wesens u. s. f. sind - s anderes, als die verschiedenen Skono-’
mischen Opfer, e die, Tauschoperationen verlangen und
die einen Theil ‘des &kondmiischen Nutzens absorbiren, wel-
cher aus der Ausheutung der. vorhandenen Tauschgelegenheiten
resultirt, ja unicht .selten diese letztere dort unmdglich machen,
wo sie, falls jene ,Spesen,“ im allgemeinen volkswirthschaftlichen
Sinne | des Wortes, nicht bestinden, noch moghch wire.

Die Entwicklung - der Volkswirthschaft “hat ™ die Tendenz,
diese tkonomischen Opfer herabzumindern, und solcherart ‘werden
skonomische Thusche nach und nach ‘selbst. zwischen - den ent-.
ferntesten Lindern und iiberhaupt dort moglich, wo sie bis.
dahin nicht statthaben konnten.

*) Wenn CGarey (Principles of Social Science XXXVIII. §. 4,) die
Handelslente desshalb, weil sie einen Theil deés aus' der Ausbeutung der vor-
handenen Gelegenheiten zu dkonomischen Tauschoperationen sich ergebenden’
Nutzens fiir -sich in Anspruch nehmen, “als wirthschaftliche P arasiten dar-
stellt, so beruht dies auf seinen irrigen Vorstellungen iiber die-Productivitdt

des Tausches.
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Es liegt in dem obigen aber zugleich auch die Erklirung
der Quelle, aus welcher alle jene tausende von Personen, welche
den Verkehr vermitteln, ihr Einkommen beziehen, trotzdem dass
sie zur physischen Vermehrung der Giiter nicht unmittelbar bei-
tragen und ihre Thitigkeit desshalb nicht selten fiir unproduectiv

gehalten -wurde. Ein 6konomischer Tausch trigt, wie wir sahen,.

zur besseren Befriedigung ‘menschlicher Bediirfnisse und zZur
Vermehrung des Vermogens der Tauschenden eben so wohl bei
als die phykiséhe Vermehrung der 6konomischen” Giiter und a,lle:
jene Personen, die ihn vermitteln, sind desshalb — immer vor-
ausgesetzt, dass die Tauschoperationen okonomische sind —
ebensowobl productiv, als die Ackerbauer und Fabrikanten, denn
das L .aller Wirthschaft ist nicht die physische Verm(;hlung
ndeLn_ﬂle.mogchhstJ.Qll,stamdlge Befriedigung der
Bediirfnisse und zur. Erreichung dieses Zieles les tragen
ente.nicht minder bei, wig jene P Personen, welche

hge, von _einem._ hochst einseitigen. Staudpggkte a,u
sslich _die productiven nannte. )
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